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PROCESSO: TCE-RJ N2 247.954-8/22
ORIGEM: PREFEITURA MUNICIPAL DE CABO FRIO
ASSUNTO: REPRESENTACAO
INTERESSADO: GENERAL CONTRACTOR CONSTRUTORA LTDA.
ADVOGADO: ROBERTO RIBEIRO DA COSTA MOREIRA - OAB/R] N2 215.246
DECISAO MONOCRATICA

Artigo 84-A do Regimento Interno

Trata-se de representacio formulada pela sociedade empresaria GENERAL CONTRACTOR
CONSTRUTORA LTDA,, por meio da qual narra possiveis irregularidades relacionadas ao Edital de
Pregdo Eletrénico n® 026,/2022 da Secretaria Municipal de Educacao de Cabo Frio, tendo por objeto
oregistro de precos para “a futura e eventual Contratagdo de Servigos Continuados de Pessoa Juridica
no Fornecimento de Mdo de Obra Terceirizada de Apoio Técnico Operacional, em Regime de Dedicagdo
Exclusiva, com fornecimento de materiais, uniformes e equipamentos necessdrios a cada posto de
trabalho, para atender as necessidades da Secretaria Municipal de Educagdo-SEME e unidades a ela
vinculadas”, no valor total estimado de R$ 54.599.477,34 (cinquenta e quatro milhdes quinhentos e
noventa e nove mil quatrocentos e setenta e sete reais e trinta e quatro centavos), com sessio

publica originalmente marcada para 08/12/2022, com PEDIDO DE MEDIDA CAUTELAR.

Em 06/12/2022, proferi a seguinte decisdo monocratica:

I - DETERMINO, com fundamento no art. 84-A, §§ 22 e 42, do Regimento Interno, que a
SSE providencie, preferencialmente por meio eletronico, a oitiva da atual Secretaria
Municipal de Educacao de Cabo Frio, franqueando-lhe o prazo de 48 horas para se
manifestar quanto as supostas irregularidades suscitadas pela representante
(documentos disponiveis para consulta no sitio eletrénico do TCE-R]), bem como sobre o
questionamento formulado nesta decisdo acerca da sistematica de registro de pregos,

devendo, ainda, apresentar informacdes atualizadas sobre o andamento do certame;

II - findo o prazo, com ou sem manifestagio do jurisdicionado, encaminhem-se os autos
diretamente a SECRETARIA GERAL DE CONTROLE EXTERNO, para que, por meio de
sua Coordenadoria competente, analise a representacdo quanto aos pressupostos e
critérios previstos, respectivamente, nos artigos 92-A e 42-A c/c 99-B, todos da
Deliberacdo TCE-R] n® 266/2016, e, se presentes, quanto ao mérito, com posterior
remessa ao MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS, nos termos do art. 84-A, § 72 do
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Regimento Interno, para pronunciamento, ainda em fase de cognicdo sumaria, no prazo
de 48 horas viteis cada um.

Devidamente cientificada, a jurisdicionada apresentou esclarecimentos por meio do

Documento TCE-R] n2 29.307-3/22.

Ap6s analisar o cumprimento da decisdo proferida nos autos, a CAD-EDUCACAO apresentou
proposta de encaminhamento no sentido do conhecimento da representacio, bem como
vislumbrou a presenca dos requisitos para a concessdo da tutela provisdria, com vistas a
suspensdo do certame no estado em que se encontra, com a comunica¢ao a Secretdria Municipal
de Educacgio para pronunciamento, bem como ao atual Prefeito Municipal, ao controle interno e a

representante, para ciéncia da decisao.

O Ministério Publico Especial acompanhou integralmente a proposta do corpo instrutivo.

E O RELATORIO.

Bem analisados os autos, entendo que assiste razao ao corpo instrutivo e ao 6rgio

ministerial acerca do encaminhamento proposto.

Primeiramente, verifico o atendimento dos pressupostos de admissibilidade previstos no
art. 58 do Regimento Interno deste Tribunal e no art. 92-A Deliberagdo TCE-R] n? 266/16, em linha
com a andlise promovida pela CAD-EDUCACAO, razio pela qual a peca inaugural deve ser

conhecida.

Além disso, registro que o corpo instrutivo concluiu pela presenca dos requisitos para o
exame de mérito da representacdo, na forma do art. 4°A c/c art. 92-B da Deliberacdo TCE-R] n®

266/16.

Neste momento processual, o cerne da controvérsia reside no preenchimento ou nao dos
requisitos para concessdo da tutela provisoria requerida pela representante, ou seja, na verificagao

se estdo presentes a probabilidade de existéncia do direito (fumus boni iuris) e o perigo de dano
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(periculum in mora), previstos no artigo 84-A do Regimento Interno c/c artigo 300 do Coédigo de

Processo Civil.

Rememore-se que, na peca vestibular, a representante alega a ocorréncia das seguintes

irregularidades:

1 - Embora o edital estabeleca o prazo de 12 (doze) meses para a validade da ata de registro
de precos (subitem 18.2), o subitem 27.3 exige dos licitantes para fins de qualificacdo técnica a
comprovacdo de experiéncia minima de 03 (trés) anos na execucdo de objeto semelhante ao da
contratacdo, sem que o requisito tenha sido adequadamente fundamentado com base em estudos

prévios, o que vai de encontro a jurisprudéncia do TCU (Ac6rdao 7.164/2020-Segunda Camara);

2 - O instrumento convocatoério prevé que a sessdo publica sera realizada no ambiente
virtual do portal de compras “Licitanet”, e que os pedidos de esclarecimentos, impugnacgdes e
eventuais recursos também deverao ser apresentados no referido portal. Contudo, segundo alega,
o portal de compras eleito pela municipalidade nao é acessivel de forma livre e gratuita pelas
licitantes, pelo contrario, deve ser contratado, o que representa elevado potencial de restricio do
numero de participantes do certame, em ofensa ao seu carater competitivo, consoante reconhecido
em precedente desta Corte (Processo TCE-R] n? 242.908-4/22), sendo certo que ha opcdes
disponiveis que ndo trazem Onus aos interessados, como o portal “Comprasnet” do Governo

Federal;

3 - 0 edital inibe a participacao de interessados, ao trazer a adverténcia de que a Secretaria

Municipal de Educacao “ndo estd hesitando penalizar empresas que descumpram o pactuado”.

Nas informagdes apresentadas a esta Corte, a Secretaria Municipal de Educagdo de Cabo Frio
limitou-se a falar sobre o item 3 acima referido e a informar que o certame se encontra suspenso,
com vistas a “andlise minuciosa dos requerimentos formulados por determinadas empresas”,
conforme ato publicado no portal da transparéncia do municipiol, o que levaria, no seu entender, a
perda de objeto da representacao, razdo pela qual deixou de se pronunciar especificamente sobre

as possiveis irregularidades aventadas na pe¢a inaugural.

O corpo instrutivo, a seu turno, reputou presentes 0s requisitos para a concessao da tutela

provisdria, pronunciando-se nos seguintes termos:

j.gov.br/licitacaolista.php?id=881 - Acesso em 03/01/2022
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DA TUTELA PROVISORIA

Como dito nas linhas anteriores, a Sra. Conselheira Relatora, em decisdo monocratica
proferida em 06/12/2022, franqueou ao jurisdicionado o prazo de 48 horas tteis para
manifestacdo acerca das supostas irregularidades apontadas pela representante,
acrescentando-se pedidos de esclarecimentos acerca do emprego da sistematica de
registro de precos no caso sob analise - uma vez que a contratacdo aparentemente tera
como finalidade o suprimento da demanda de um tinico 6rgao, bem como a maior parte
dos itens licitados ndo se apresenta como de necessidade eventual da Administracdo -
findo os quais, com ou sem a sua participacdo, fossem encaminhados os autos a esta
Especializada a fim de que se procedesse ao exame, ainda em sede de cogni¢cdo nio
exauriente.

A Secretaria de Educacdo alegou, no que atine ao interesse, “a perda dos objetos” da
presente demanda, na medida em que houve o sobrestamento do certame. Sendo,
vejamos?:

“Sem prejuizo, esclarece a Secretdria Municipal de Educagdo que o Registro de Precos em questdo,
visando a futura e eventual contratagdo de servicos continuados de pessoa juridica no fornecimento
de mdo de obra terceirizada de apoio técnico operacional, em regime de dedicagdo exclusiva, com
fornecimento de uniformes, materiais e equipamentos, por meio do Processo Administrativo n°
34101/2022/SEME, estd suspenso sine die para a andlise minuciosa dos requerimentos formulados
por determinadas empresas.

O sobrestamento do certame encontra-se devidamente publicado no portal da transparéncia do
municipio, no sitio eletrénico:

https://www.transparencia.cabofrio.rj.gov.br/licitacaolista.php?id=881

Sendo assim, considerando a atual fase do procedimento e a sua suspensdo, ndo hd que se falar em
qualquer consequéncia ou prejuizo para o certame, havendo por consequéncia a perda dos objetos.”

Conquanto tenha havido, por iniciativa do jurisdicionado, o adiamento sine die do
procedimento em tela, a justificativa declinada no referido ato se pautou em mengdes
genéricas a “abordagens técnicas”, ndo se podendo precisar, a partir dela, as exatas razdes
que levaram ao sobrestamento do certame, como se visualiza na seguinte passagem do
aviso de adiamento:

AVISO DE ADIAMENTO SINE-DIE
PREGAO ELETRONICO N° 026/2022/SEME

PROCESSO n® 34.101/2022/SEME

A Secretaria Municipal de Educacdo de Cabo Frio, atraves de seu(sua) Pregoeiro(a)
e equipe nomeados pela Portaria n® 1.466 /2021, alterada pela Portaria N® 4.038 de 20 de
maio de 2022 COMUNICA aos interessados que a licitagdo, modalidade PREGAO, na forma
ELETROMICA, com critério de julgamento menor prego global, para REGISTRO DE
PREGOS visando a futura e eventual Contratacaoc de Servigos Continuados de Pessoa
Juridica no Fornecimento de Mio de Obra Terceirizada de Apoic Técnico Operacional,
em Regime de Dedicagdc Exclusiva, com fornecimento de materiais, uniformes e
equipamentos necessarios a cada posto de trabalho, para atender as necessidades da
Secretaria Municipal de Educac¢io-SEME e unidades a ela vinculadas, quantidades e
exigéncias estabelecidas no edital @ em seus anexos, com disputa prevista para o dia
08/12/2022, as 09:30 horas, no Portal de Licitacdes da Plataforma LICITANET
Ditp v licitanet com br, fica ADIADA “SINE DIE” em virtude de Pedido de Impugnacdo
do Edital por licitante, cujas abordagens saoc técnicas € demandam do setor analise dos fatos
apontados para revisao e eventual retificacd@o do Termo de Referéncia e Edital.

Com efeito, vislumbra-se o carater vago da motivagao encimada, especialmente em razdo
de que o sobrestamento se deu “em virtude de Pedido de Impugnagdo do Edital por

2 Arquivo digital “(RESPOSTA A OFICIO: 29307-3/2022) - Outros Documentos (PDF) #3515234”, fls. 2/3.
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licitante, cujas abordagens sdo técnicas e demandam do setor andlise dos fatos apontados
para revisdo e eventual retificacdo do Termo de Referéncia e Edital”.

Ademais, em visita ao sitio eletrénico da Municipalidade, percebe-se que, além de varios
pedidos de impugnacao, ha diversos pedidos de esclarecimentos ao edital:

& A . an

AL DA PREFEITURA TRANSPARENGIA

in Goes principais
= NUMERO DO PROCESSO: 34
- TIPO: MENOR PREGO
@ DATA DA ABERTURA:
 HORA DA ABERTURA:
W LOGAL DA ABERTURA:

W VALOR ESTIMADO: 9.477,34

Arquivos disponiveis

Descrigao Extensiio Tamanho Arquives

AVISO PE.026/2022 FOF s9zKE

EDITAL FE. 026, SEME FOF ame

MAPA ESCOLAS TRITO FOF 1MB
MAPA ESCOLAS 2°DISTRITO FOF 1ME
AVISO DE ADIAMENTO SINE - DIE FOF aB5KE

FEDIDO DE IMFUGNAGAG - GENERAL CONTRACTOR FOF BOBKE

FOF 236KE

FOF s28KE
PEDIDO DE IMPUGNAGAD - PRIME FOF 1mE

PEDIDO DE ESCLARECIMENTO -

FOF 303K

PEDIDO DE ESCLARECIMENTO - MO SERVIGD FOF 7618

IE ESCLARECIMENTO - VALOR EMPRESA FOF 110K8

JE ESCLARECIMENTO - V. G. AMBIENTAL 1 FOF 1B

EEEEEEEEEEEEER

PEDIDO DE ESCLARECIMENTO - V. G, AMBIENTAL 2 POF sIKE

Confrontando as informagdes inseridas nas duas capturas de tela a que se fez menc¢ao nas
linhas anteriores, infere-se ndo haver indicacdo a qual pedido de impugnacgio o
jurisdicionado se referiu ao tratar da perda do objeto, ndo se podendo asseverar,
portanto, que a suspensao se deu em virtude das supostas irregularidades apontadas pela
representante, descartando-se, prima facie, a existéncia de nexo de causalidade apto a
fundamentar a perda do objeto sustentada pela Secretaria de Educagao.

De mais a mais, é cedico que o adiamento do procedimento licitatério possui o condao de
postergar a realizacdo de determinado ato a ele condizente (o que ndo obsta, pois, a
continuidade em momento subsequente, a juizo exclusivo do Poder Publico).

E dizer: ndo ha garantias de que, quando da retomada do certame pela Administracio,
eventuais irregularidades constatadas tenham sido sanadas, mormente se se considerar
a natureza genérica de que se revestiu o motivo invocado pela Prefeitura para justificar
o sobrestamento, ndo se afigurando, no pensar deste Corpo Instrutivo, hipdtese de
perda do objeto da tutela pleiteada.

Com relacdo aos requisitos necessarios ao deferimento da tutela proviséria, ha
viabilidade de concessdo, dentre outros, nos casos de fundado receio de grave lesdo ao
erdrio, ao interesse publico e de ineficacia da decisdo de mérito3, os quais se amoldam ao
feito sob andlise, no ambito de cognigdo sumaria, uma vez que: (i) o subitem 27.3 exige
dos licitantes, para fins de qualificacdo técnica, a comprovagio de experiéncia minima de
trés anos na execu¢io de objeto semelhante ao da contratagio, sem que o requisito tenha
sido adequadamente fundamentado com base em estudos prévios, o que estd em
desalinho com a sistematica vigente, notadamente ao artigo 3¢, §19, I, da Lei Geral de
Licitagdes e a jurisprudéncia do TCU (Acérdao 7.164/2020-Segunda Camara) e; (ii) o
instrumento convocatério estatui que a sessdo publica e os pedidos de esclarecimento,
impugnacdo e interposicdo de recursos serdo realizados por intermédio do ambiente
virtual do portal de compras “Licitanet”, ndo sendo este acessivel de forma livre e gratuita
pelos licitantes, o que denota potencial prejuizo a competitividade, conforme

3 Artigo 84-A do Regimento Interno.
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reconhecido em precedente deste TCE-R] (Processo TCE-R] n? 242.908-4/20224), sendo
certo que ha alternativas outras que ndo oneram os interessados, como, a titulo
ilustrativo, o portal “Comprasnet” do Governo Federal.

Ademais, quanto ao ponto, deve-se levar em conta o valor total estimado da contratacao
- de R$ 54.599.477,34 (cinquenta e quatro milhdes quinhentos e noventa e nove mil
quatrocentos e setenta e sete reais e trinta e quatro centavos) -, e as proprias razdes
ventiladas pelo jurisdicionado que levariam a “perda do objeto”, quais sejam, “Sendo
assim, considerando a atual fase do procedimento e a sua suspensdo, ndo hd que se falar em
qualquer consequéncia ou prejuizo para o certame”, que corroboram a tese engendrada
que embasa a concessdo da tutela e a consequente suspensdo do certame até que se

conclua a andlise meritoria.

Por derradeiro, ndo se vislumbra, nos termos em que proposta a suspensao, o “periculum
in mora reverso”>, considerado o adiamento realizado por iniciativa do jurisdicionado (o
qual, repise-se, embora tenha o condao de transferir para o futuro a realizacio de etapa
do certame, nao esvazia, pelas razdes acima delineadas, os motivos ensejadores da
concessao da tutela provisoria).

Dessa forma, tendo em vista que os motivos que sustentam o pedido de tutela provisoéria
subsistem, e considerando a auséncia de definitividade que permeia o ato de adiamento
e a auséncia de certeza de que as irregularidades apontadas em sede de exordial serdo
sanadas, este Corpo Técnico entende preenchidos os requisitos para a concessiao da
tutela pleiteada, com a consequente suspensao do certame até que se proceda ao
exame de mérito, nos termos do artigo 84-A do Regimento Interno, o que demandara
proposta de encaminhamento pertinente.

DA RESPOSTA APRESENTADA PELO JURISDICIONADO: DA ASSEGURACAO AO
CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA

Como afirmado alhures, o jurisdicionado compareceu aos autos, tendo apresentado
resposta, que teve como escopo, além da alegacdo da perda do objeto em virtude da
suspensdo do certame, o pedido de devolucdo do prazo para apresentacao de demais
documentos pertinentes ao tema® por ter sido enviada comunicagdo ao correio
eletrdnico (inativo) de pessoa que ndo mais possui a titularidade da pasta’.

Assim, em sede de exame inicial desta representa¢do, da maneira em que se encontra,
ndo se mostra prudente (ou mesmo viavel) adentrar no mérito sem a oitiva dos
responsaveis, uma vez que ndo se vislumbram nos autos os elementos ensejadores de sua
analise, sendo forgoso convir pela necessidade de nova comunicacio a atual
Secretaria de Educa¢io do Municipio de Cabo Frio a fim de que se manifeste acerca
das irregularidades apontadas pela representante, bem como para que esclareca
as razodes que levaram a escolha da sistematica do registro de precos, considerando
a natureza do objeto da contratagdo, podendo, ainda, a seu prudente juizo de
discricionariedade, optar pela retirada das cldusulas que contém potencial restrigcdo a
competitividade do certame, como se percebeu em sede de cognicdo sumdaria -
notadamente o subitem 27.3 e a realizacdo da sessdo em plataforma que imponha 6nus
injustificado aos interessados -, e pela promog¢ido da alteragdo da sistematica de
contratacdo (ou divulgar razdes bastantes para a manutengio da escolha), abstendo-se
de incluir quaisquer clausulas que possam limitar a competi¢cdo - especialmente as que

* Os planos de assinatura para utilizagdo da ferramenta variam de R$ 134,00 a R$ 440,00, como se depreende do referido portal de licitagdes
eletronicas - https://www.licitanet.com.br/ - Acesso em 26/12/2022.

5 Artigo 84-A, §5°, do Regimento Interno deste Tribunal.

® Arquivo digital “(RESPOSTA A OFICIO: 29307-3/2022) — Outros Documentos (PDF) #3515234”, 1. 1.

7 De fato, nota-se que a comunicagdo do ato processual (OFICIO PRS/SSE/CGC 32516/2022 — arquivo digital “Oficio 32516/2022 da CGC™)
fora feita a pessoa diversa da que comparecera aos autos.
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guardem relacdo com as indicadas anteriormente -, com vistas a concretizacdo do
Principio da Isonomia e a obten¢do da proposta mais vantajosa para a Administracio,
com o imediato envio da comprovagdo da adogao de tais providéncias a esta Corte de
Contas.

Cingindo-me a concessdo da medida cautelar, o Cédigo de Processo Civil estabelece a
presenca de requisitos para a sua concessdo - espécie do que o regramento atual denomina

genericamente como “tutela de urgéncia” -, conforme redagdo do art. 300 e incisos (grifei):

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem

a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado itil do
processo.

§ 12 Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caucdo
real ou fidejussdria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer,
podendo a caugdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente nao puder
oferecé-la.

§ 22 A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificacdo prévia.

§ 32 A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver
perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

7

Ressalto, por oportuno, que a tutela proviséria é marcada pela caracteristica da
sumariedade da cogni¢dos, ou seja, pode o julgador decidir mediante um exame menos aprofundado
da causa. Na tutela proviséria exige-se apenas um juizo de probabilidade e ndo um juizo de certeza,
consoante de extrai do mencionado art. 300 da Lei n? 13.105/2015 c/c art. 180° do Regimento

Interno desta Corte de Contas.

No que concerne ao fumus boni iuris, entendo que se mostra presente no caso em aprego,

aderindo integralmente as considera¢des tecidas pela CAD-EDUCAGCAO. Com efeito, as

8 DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: teoria da prova, direito probatdrio, agdes probatdrias, decisio, precedente, coisa
julgada e antecipagio da tutela. 11 ed. - Salvador: Ed. Jus Podvim, 2016, p.582. Sobre o ponto, esclarece o autor: “A tutela proviséria é
marcada por trés caracteristicas essenciais: a) sumariedade da cognicdo, vez que a decisdo se assenta em analise superficial do objeto
litigioso e, por isso, autoriza que o julgador decida a partir de um juizo de probabilidade; b) a precariedade. A principio, a tutela proviséria
conservara sua eficacia ao longo do processo, ressalvada a possibilidade de decisdo judicial em sentido contrario (art. 296, paragrafo
unico, CPC). Mas ela podera ser revogada ou modificada a qualquer tempo (art. 296, caput, CPC). A revoga¢do ou modificagdo de uma
tutela provisdria sé pode dar-se, porém, em razio de uma alteracdo do estado de fato ou de direito ou do estado de prova- quando, por
exemplo, na fase de instrugdo, restarem evidenciados fatos que nado correspondam aqueles que autorizam a concessdo da tutela. ¢) e, por
ser assim, fundada em cogni¢do sumadria e precdria, a tutela proviséria é inapta a tornar-se indiscutivel pela coisa julgada.”

9 Art. 180 - Nos casos omissos e quando cabivel, em matéria processual, aplicar-se-do subsidiariamente as normas do presente Regimento
as disposi¢des do Codigo de Processo Civil.
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irregularidades destacadas nos itens 1 e 2 indicam, respectivamente, deficiéncia na
fundamentacio de requisito de qualificacdo técnica, e a irregular exigéncia de contratacao
pelos licitantes de plano de assinatura para acessar o sistema virtual em que sera realizado
o pregdo, questdes que podem impactar de forma significativa a competitividade da licitacido
e assumem especial importincia diante do elevado volume de recursos publicos envolvidos

no certame.

Verifico, ademais, ndo ter sido devidamente esclarecido pela municipalidade o emprego da
sistematica de registro de precos no caso vertente, ponto destacado por este Tribunal na decisao
de 06/12/2022, na medida em que aparentemente a contratacdo sera destinada a suprir as
necessidades de um tnico 6rgio (Secretaria Municipal de Educacdo de Cabo Frio) e que a maior
parte dos itens licitados ndo é de necessidade eventual da Administracao (como, por exemplo,
auxiliar de servicos gerais, vigia e ajudante de cozinha), situacdo que reforca, no meu entender, a

presenca da fumaga do bom direito para a concessao da tutela pleiteada.

Quanto ao periculum in mora, reputo-o igualmente presente. Em que pese a informacao no
sitio eletronico da municipalidade de adiamento sine die do certamel® com vistas ao exame das
impugnagdes apresentadas ao edital, ndo ha informac¢des quanto as matérias impugnadas e
tampouco garantia de que as questdes levantadas neste feito serao objeto de saneamento
anteriormente a eventual retomada da licitagao pelo municipio. A rigor, sem a concessio da
tutela provisdria, o 6rgio jurisdicionado pode retomar o andamento do certame a qualquer

tempo, ainda que nao reparadas as falhas apontadas.

Nio ha que se falar, portanto, em perda de objeto da Representacdo ou mesmo do pedido
de tutela, ao contrario do que aduziu a Secretaria Municipal de Educacao nas informagoes prestadas

a este Tribunal.

Nao vislumbro, ainda, a presenca de periculum in mora reverso, tendo em vista que o

certame ja se encontra suspenso por iniciativa da municipalidade.

Aluz dessas razoes, considero cabivel, em sede de cognicao sumaria, a medida cautelar

requerida.

Por fim, convém destacar que, embora a comunicacdo possa ter sido enviada a correio

eletrénico inativo, o rgao teve efetiva ciéncia do teor da decisido desta Corte, tanto que compareceu
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aos autos para pronunciamento, inclusive antes da prolaciao de qualquer outra decisdo nestes autos,
ndo havendo que se falar em prejuizo ao contraditério e ampla defesa. De todo modo, sera
concedida nova oportunidade de manifestacdo ao jurisdicionado, em prazo mais dilatado,

previamente ao exame do feito em cognicdo exauriente.

Diante do exposto,

I - CONHECO a Representacao, por se encontrarem presentes os pressupostos de admissibilidade

previstos no art. 58 do Regimento Interno e na Deliberacdo TCE-R] n2 266/16;

II - DEFIRO A TUTELA PROVIS()RIA, nos exatos termos do art. 84-A do Regimento Interno,
determinando a Prefeitura Municipal de Cabo Frio que suspenda o procedimento licitatério
(Pregao Eletronico n® 026/2022/SEME) no estado em que se encontra, abstendo-se de
realizar a sessao publica de lances, bem como de adjudicar o objeto, homologar o resultado
e assinar a ata de registro de precos e o contrato decorrentes do certame até que este
Tribunal examine o mérito da Representacio;

III - COMUNIQUE-SE a atual Secretaria Municipal de Educacdo de Cabo Frio, com base no art. 26, §
12, do Regimento Interno, para que tome ciéncia da decisio desta Corte e, no prazo de 15 (quinze)

dias, a contar da ciéncia desta decisdo, manifeste-se quanto as supostas irregularidades
apresentadas na representacdo, bem como sobre o questionamento formulado acerca da adogao da

sistematica de registro de pregos no caso vertente, sem prejuizo de, voluntariamente e em idéntico

prazo, anuir em promover as providéncias abaixo listadas, comprovando tais medidas em momento

oportuno a este Tribunal:

a) Exclusdo/alteracdo das clausulas que contém potencial restricio a competitividade do
certame do Edital de Pregdo Eletronico n? 026/2022, notadamente o subitem 27.3 e a
realizacdo da sessdo em plataforma que imponha 6nus financeiro injustificado aos

interessados;

b) Alteragdo da sistematica de contratacao pelo sistema de registro de precgos (ou divulgacao

de razoes bastantes para a manutencdo da escolha).
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IV - COMUNIQUE-SE o atual responsavel pela unidade de Controle Interno do Municipio, a fim de

que tome ciéncia desta decisao;

V - pela EXPEDICAO de OFICIO a Representante, a fim de que tome ciéncia da decisio desta Corte.

GC-5,
MARIANNA M. WILLEMAN
CONSELHEIRA-RELATORA
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